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Abstract 
 

Aim and Background: Given that, many factors, including divided attention and sustained attention, can affect change 

detection; therefore, the purpose of this research is to predict change blindness based on the components of scene complexity, 

stimulus arousal, symbolic memory, and sustained attention.  

Methods and Materials: The research method was relational-exploratory. The statistical population of this research was 

the students of Payam Noor and Azad Islamic University, Zarand branch, and 200 of them were selected by available 

sampling method. . In order to collect data, real images with positive, negative and neutral emotional load were used in the 

form of software prepared to measure change blindness, stimulus emotional load and stimulus complexity. Also, Sperling's 

test was used to measure symbolic memory and continuous performance test was used to measure sustained attention. 

Structural equation modeling and confirmatory factor analysis through path analysis and structural equation modeling (SEM) 

were applied. All analyzes were performed using AMOS and SPSS version 21, and correlation and regression coefficients 

were used.  

Findings: According to the findings of the research, the provided indicators showed the perfect fit of the model. In the final 

model, the ratio of the chi-square to the degree of freedom or the relative chi-square (2. 10), the goodness of fit index (GFI) 

equals 0. 97, the adjusted goodness-of-fit index (AGFI) equals 0. 97, the incremental goodness-of-fit index (IFI) is equal to 0. 

96, Tucker-Lewis Index (TLI) is equal to 0. 92, Normalized Fit Index (NFI) is equal to 0. 94, and Root Mean Square Error 

(RMSEA) is equal to 0. 06.  

Conclusions: The findings showed that the components of scene complexity, stimulus emotional load, symbolic memory 

and sustained attention have a direct and negative effect on change blindness. Also, the findings indicate that the initial fit 

indices in Nayed patterns affecting change blindness confirm the appropriateness of the pattern.  
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هرد  ایرن ین بنرابرا؛ توانند بر تشخیص تغییرر اررر بگرارنردمی با توجه به اینکه عوامل زیادی از جمله توجه تقسیم شده و توجه پایدار: زمینه و هدف

 . باشدمی حافظه نمادین و توجه پایدار، بارهیجانی محرک، پیچیدگی صحنههای کوری تغییرات بر اساس مولفهبینی پیش، پژوهش

د دانشجویان دانشگاه پیام نور و آزاد اسلامی واحد زرنرد برو، جامعه آماری این پژوهش. بود یاکتشاف -یرابطه اروش پژوهش از نوع : اهشمواد و رو

منفی و خنثی در ، از تصاویر واقعی با بار هیجانی مثبتها دادهآوری جهت جمع. . نفر به روش نمونه گیری در دسترس انتخاب شدند 200که از میان آنها 
ین از آزمون همچنین برای سنجش حافظه نماد. بار هیجانی محرک و پیچیدگی محرک استفاده شد، قالب نرم افزار تهیه شده برای سنجش کوری تغییر

الگویابی معادلات ساختاری و همچنین تحلیرل عوامرل تادیردی از قریر  . اسپرلینگ و از آزمون عملکرد پیوسته  برای سنجش توجه پایدار استفاده شد
ریب همبستگی و از ضو  21نسخه  SPSSو  AMOSز با استفاده اها تمام تحلیل. اعمال گردیدند، (SEMتحلیل مسیر و الگویابی معادلات ساختاری )

 . رگرسیون استفاده شد

دو به درجه آزادی یا –در مدل نهایی نسبت مجرور خی . اراده شده برازش کامل مدل را نشان دادندهای پژوهش شاخصهای افتهیبا توجه به : اههیافت

شراخص  ، 97/0( برابرر برا AGFIیافتره ) شاخص نیکرویی بررازش تعردیل ، 97/0( برابر با GFIشاخص نیکویی برازش ) ، (10/2مجرور کای نسبی )
و شاخص ریشره  94/0( برابر با NFIشاخص برازندگی هنجار شده )، 92/0( برابر با TLIلویس ) -شاخص توکر ، 96/0( برابر با IFIبرازندگی افزایشی )

 . است 06/0( برابر با RMSEAمیانگین مجرورات خطا )
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 مقدمه
دهد که می رخ یاست و زمان یادراکی دهیپد کی رییتغ یکور
شود و مشاهده کننده  جادیا، یداریگررا در محرک د رییتغ کی

، افراد به دلیل این پدیده. (1) بلافاصله متوجه آن نشود
نمی و به قور شگفت انگیزی. (2)کنند می مشکلاتی را تجربه
درک  ، افتدمی اتفاقها ی را که در صحنهتوانند تغییرات بزرگ

مشاهده کنندگان اغلب متوجه تغییرات ، برای مثال؛ کنند
که در یک تصویر در زمان خاموش و روشن شدن آن ای عمده

 . (3)شوند ، نمیتصویر)فلیکر( ایجاد شده است
در  شهیپر سر و صدا و هم یطیبطور مداوم توسط مح ما
عناصر ی همه لیو تحل هیتجز یبجا .ایماحاقه شده رییحال تغ
 یمیرا دارد که حجم عظ نیایی ما توانا یدارید ستمیس، صحنه

، فشرده کند  یکلی صحنه کیرا بعنوان  یداریاز اقلاعات د
 نوزه. هر درخت بصورت جدا یجنگل بجا کیمانند درک 
با وجود ای دهیچیپهای صحنه نیکه چرا چن ستیمشخص ن
، لحظه به لحظه، هیشبک ریدر تصاو یوستگیو ناپ زینو، نوسانات

 یکل راتیشود که تارمی معمولا تصور. رسندمی به نظر کسانی
کنند و ما را از می تیادراک صحنه را تثب، رییتغ یکور

در . (4) کنندمی غافلها، صحنه نیب یجزدهای یناهماهنگ
، و در هم دهیچیپهای ما دادما توسط صحنه، روزمره یزندگ
که  یباغ، میکنمی یکه در آن  زندگای آشپزخانهایم: شده احاقه

در . میرومی که در آن راه یشلوغ ابانیخ، میکنمی دیاز آن بازد
ما به قور مداوم از  یدارید ستمیس، واحدی صحنه کی
های هیبه نما، ک شخص خاصیمثل درک ، موجودهای هینما
می و جابجا کندمی چییسو، از مردم یمانند درک انبوه، یکل
را  یعیقب شیو گرا ییتوانا نیما ا یینایب ستمیدر واقع س. شود

 از موارد مشابه را بصورت خلاصه نشان دهدای دارد که مجموعه
از جمله از دست دادن  یمضرات، روش نیا کهیدر حال. (5)

 نیا، (6) نشان داده شده را دارد تمیدر مورد هر آ  یاقلاعات دق
درهم و برهم را به  اریبسهای طیه محدارد ک زیرا ن تیمز
جنگل به  کیمثال درک  یکند ) برا لیتبد، یکلهای هینما
 یکیزیف یورود، گرشت زمان با . (8, 7) درخت( کیهر  یجا
سر و ها، چشم رایکند زمی رییدادما تغ، دهیچیپهای صحنه نیا

علاوه بر  . افتدمی اتفاق زیکنند و پلک زدن نمی بدنمان حرکت
از  یناش یاضاف راتییهستند و تغ ایغالبا پو، خودها، صحنه، نیا

ستم یس یبرا نیبنابرا . ندیآمی بوجود، زینور و نوسانات نو
های صحنه نیاهای ییمهم است که بازنما اریما بس یدارید

در  یکند تا به ربات ادراک تیتثب، را در قول زمان دهیچیپ
 نیا یچگونگ. ابدی دست، میکنمی یکه در آن زندگ یطیمح
 یکور یاررات کل. ناشناخته مانده است یادیهنوز تا حد ز تیتثب
ظاهر  تیتثب لیاز دلا یکیتوجه ممکن است  یکور ایو/ رییتغ

ها یوستگیو ناپ زینو، هیشبک ریبا وجود نوسانات در تصاوها صحنه
تجربی مورد استفاده برای آزمایش کوری های پارادیم . باشد
گیرند که هر دو می در نظرای ه دیداری را به گونهتوج، تغییر

شوند تا می ترکیب، دیداریی ویژگی ادراکی و معنایی صحنه
ابتدا ها کند کدام آیتممی یک لیست اولویت ایجاد کنند که تعیین

، (1)رنسینک و همکارانش ی به گفته. باید در آن شرکت کنند
ر میدان دیداری تغییرات گررا د، عادیی در شرایط مشاهده
، به قور خورکار، ادراکی سطح پایینهای توسط مکانیزم

توجه به محلی که تغییر رخ داده ، بنابراین . شوندمی شناسایی
مبتنی بر استفاده ، کوری تغییرهای پارادایم. شودمی جلب، است

های هستند که با موفقیت گررگاهای آزمایشیهای از پروتکل
می ند که معمولا باعث درک خودکار تغییرکنمی محلی را پنهان

 هنگامی که توجه به قور خودکار به جایی که تغییر رخ. شوند
ی مشاهده گران باید به حافظه، شودنمی دهد هدایتمی

را برای شان توجه، تکیه کنند و بصورت عمدیشان صحنه
. کنترل کنند، تشخیص چیزی که ممکن است تغییر کرده باشد

گان باید یک تصویر را اسکن کنند و صحنه را مشاهده کنند
و اشیاء ها با توجه به تعدد ویژگی. کدگراری کنند، قطعه به قطعه

 صحنههای بسیاری از جنبه، قبیعیی احتمالی در یک صحنه
اگر تغییراتی در ، در این شرایط. حفظ شوند، توانند در حافظهنمی

، رخ دهد، ندکنمی مناققی که توجه بیشتری را به خود جلب
اگر تغییرات در مناققی که ، برعکس. شوندمی شناساییتر سریع

 کندتر شناسایی، رخ دهد، کنندمی توجه کمتری را به خود جلب
دیداری به دلیل برجستگی ی یک آیتم در منطقه. شوندمی

تواند توجه را به خود ، میادراکی یا به دلیل ارتباقش با بیننده
توان در متغیر بار هیجانی محرک می قه رااین علا. (9)جلب کند 
 قبیعی نشانهای کوری تغییر برای محتویات با صحنه. سنجید
در حالیکه ، دهد که فقط مواردی که در صحنه حضور دارندمی

شود می و این باعث، شوندمی ذخیره، هنوز صحنه مشخص است
ین ا. پراکنده شوند، تجربیات دیداری ماهای که برخی از ویژگی

با . توان تحت عنوان حافظه نمادین در نظر گرفتمی پدیده را
از هایی بر روی حافظه نمادین برای آرایهها آزمایش، اینحال

دهند که مشاهده کنندگان به می نشان، نمادها یا اشیاء مجزا
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اقلاعات دیداری بیشتری برای حداقل چندین صد میلی رانیه در 
 . (10)ی دارند دسترس، هر مکان از صفحه نمایش

با استفاده از یک روش تشخیص تغییر که  (11)لاک و وگل 
نمایش داده ی باید تغییری را بین دو صحنهها در آن آزمودنی

مربع رنگی که با فاصله  12-1تشخیص دهند که بین  ، شده
که تشخیص تغییر اند دریافتهاند، میلی رانیه از هم جدا شده 900

موفقیت آمیز است اما با ، مربع 3-1حاوی های برای نمایش
فرض بر . کاهش یافت، مربع 12-4افزایش اندازه مجموعه به 

این بود که این معیاری از ظرفیت حافظه کوتاه مدت دیداری 
 4، کرد که مشاهده کنندگانمی کند و نتایج پیشنهادمی اراده

بینند را در حافظه کوتاه مدت می کهای شیء یکپارچه از آرایه
براوردهای مشابهی از تعداد . (14-12)کنند می حفظ، داریدی

که با ، گیرند را اراده کردندمی مواردی که در این حافظه قرار
ها تعداد مواردی که آزمودنی. مطابقت دارد، ظرفیت توجه انتخابی

بستگی به ظرفیت حافظه ، توانند برای تغییر نظارت کنندمی
ای ات در دسترس و آگاهانهکوتاه مدت دیداری و مقدار اقلاع

اگر نتایج این . (16, 15)شوند می استخراجها دارد که از این آرایه
دیداری های بازنماییی نشاندهنده، تشخیص تغییرهای آزمایش
در واقع آنها ناچیز هستند )محدود به چهار یا چند شیء ، ما باشند

 همانطور که برخی، دیداری مای یکپارچه( و غنای تجربه
در مقابل ما تصور . (18, 17)یک توهم است اند، استدلال کرده

یعنی ما بصورت . از دیدن دنیای پرجزدیات داریمای ذهنی
کنیم که بیشتر از ظرفیت محدود حافظه می درونگرانه احساس
توان این برداشت می چگونه، پس. بینیم، میکوتاه مدت دیداری

دیداری در واقع جزدیات های ذهنی را توضیح داد اگر بازنمایی
آیا ما در ؟ دهدمی اول شخص ما نشانی بسیار کمتری از تجربه

دچار نوعی توهم هستیم و بسیار کمتر از مان، مورد غنای تجربه
یا آیا شواهدی برای ، (19, 17)بینیم ، میآنچه که باور داریم
ذهنی ما از داشتن آگاهی از تقریبا کل های حمایت از برداشت

و ما بیشتر از کوری تغییر و بیشتر از ؟ دیداری وجود داردصحنه 
شواهدی . (21, 20)؟ بینیممی ظرفیت حافظه کوتاه مدت دیداری

کنند از مطالعات زیادی در مورد می که دیدگاه اخیر را حمایت
با ظرفیت بالا )یعنی ی که یک حافظه، حافظه نمادین

ز حافظه کوتاه آن به میزان قابل توجهی بیشتر اسازی ذخیره
، میلی رانیه 500و کوتاه مدت است )تقریبا ، مدت دیداری است(

زمانی که نمایش ، به عنوان مثال، بسته به شرایط نمایشگر
شود و به دنبال آن یک صفحه می آزمایشی ابتدا نمایش داده

-22, 15)که اغلب با آگاهی دیداری برابر است ، آید(می تاریک

که از ظرفیت حافظه کوتاه مدت ای اریدیدی یعنی تجربه، (24
 . (25, 20)کند می "سرریز"دیداری 

که بعنوان شکست در تشخیص تغییر در ، کوری تغییر
ی تواند بعنوان نتیجه، میتعریف شده است، دیداریهای صحنه

که به  (26, 2)محدودیت دیداری در کدگراری اقلاعات رخ دهد 
راک و اسکن کردن را اد، قور کلی موضوعاتی مانند تمرکز

همچنین بر پردازش ، مطالعات کوری تغییر، دهندمی پوشش
. (28, 27, 3, 2)تمرکز دارند ، آگاهیهای دیداری و تئوری

بر عامل توجه در خصوص پیدایش ، (1)رنسینک و همکارانش 
نشان داده است که زمانیکه ها یافته. تاکید کردند، کوری تغییر

می معطو ، آن تغییر صورت گرفته توجه به سمت شیئی که در
شوند و زمانی که می شرکت کنندگان متوجه تغییر، شود

متوجه ، هدایت کنند، توجه خود را به تغییرات اشیااند نتوانسته
 . اندتغییرات نشده

بی ،شوندمی این سوال که چرا تغییرات غالبا نادیده گرفته
ی تغییر وجود پنح توضیح احتمالی برای کور. پاسخ مانده است

، میقبل از تغییری توضیح اول این است که نمایه. (29)دارد 
مانند ، جایگزین شود، پس از تغییری تواند بازنویسی یا با نمایه

، بعنوان توضیح دوم. رمزگراری جزدیات دیداری یک صحنه
، قبل از تغییری شود که تنها برداشت اول از صحنهمی استدلال
ناموف  ، پس از تغییری زیرا رمزگراری صحنهشود می نشان داده
تواند محیط می توضیح سوم این است که مشاهده گر. خواهد بود

در حافظه ببیند و اقلاعات سازی دیداری را بعنوان نوعی ذخیره
نمایش هر گونه . کدگراری کند، دیداری را صرفا بصورت انتزاعی

یا پس از قبل های توان برای صحنهنمی اقلاعات مرتبط را
ممکن . شودنمی ایجاد کرد و هیچ چیزی در حافظه ذخیره، تغییر

، قبل و پس از تغییرهای بین صحنهی است شکست در مقایسه
، توضیح پنجم. بعنوان چهارمین توضیح برای کوری تغییر باشد

کند که فراگیران ممکن است نتوانند همبستگی مناسبی می بیان
یش و پس از تغییر پیدا کنند و در پهای صحنههای را بین جنبه

. شودمی ارتباط قطع، پیش و پس از تغییرهای نتیجه بین صحنه
کوری تغییر تنها زمانی قابل پیشگیری است که فرایند مقایسه 

با ، تغییر داده شدههای نمایش اصلی و صحنههای بین صحنه
ه کاند مطالعات پیشین تاکید کرده. (29, 3)موفقیت انجام شوند 

, 18, 1)ضروری است ، توجه متمرکز برای تشخیص تغییرات
بین توجه پایدار ی تا بحال به رابطه، در مطالعات انجام شده. (30

توانایی حفظ توجه برای بیشتر . و کوری تغییر اشاره نشده است
، نتایج تحصیلی، با مفاهیم دنیای واقعی مثل، کارهای روزمره
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با وجود . حیاتی است، متی ذهنیارتباقات اجتماعی و سلا، ایمنی
دیگر توجه مثل های کمتر از جنبه، توجه پایدار به قور کلی، این

مورد مطالعه ، توجه تقسیم شده و توجه انتخابی، توجه جابجا شده
 آنچه تحقیقات را در مورد توجه پایدار متمایز. قرار گرفته است

با ، است واحد در قول زمانای تمرکز بر عملکرد وظیفه، کندمی
های هد  توضیح نوسانات درونی یک فرد و همچنین تفاوت

تا همین . فردی در توانایی حفظ کردن ربات عملکرد آن وظیفه
تحقیقات توجه پایدار موف  نبودند که عملکرد لحظه ، (31)اواخر 

نوسانات درون فرد را بیان کنند و این نوسانات ی به لحظه
از آنها ممکن است به قور  دلایل ناهمگونی دارند که هر یک

تاریر ، منحصر بفردی بر جریان پردازش اقلاعات وظیفه محور
 . بگرارند

 

 اهشمواد و رو
در این پژوهش . و اکتشافی استای پژوهش حاضر از نوع رابطه

از رگرسیون و ، به منظور ارزیابی متغیرهای اندازه گیری شده
ت ساختاری جهت اراده مدل مورد نظر از مدل یابی معادلا

 . استفاده  شد
کلیه دانشجویان دانشگاه پیام نور و آزاد ، جامعه این پژوهش
بسیاری از پژوهشگران ی به گفته. بودند، اسلامی واحد زرند

مبتنی بر مدلیابی های حداقل حجم نمونه لازم در پژوهش
( نیز معتقد 2010کلاین ). باشدمی نفر 200، معادلات ساختاری
نمونه لازم است اما حداقل  20تا  10تغیر بین است برای هر م
بر اساس توصیه کلاین . قابل دفاع است 200حجم نمونه 

نفر به ازاء  20( و در نظر گرفتن حداکثر مقدار پیشنهادی )2010)
به ها نمونه. نفر بود 200حجم نمونه برآوردی معادل ، هر متغیر(

 . روش نمونه گیری دردسترس انتخاب شدند
 ی تحقی ابزارها

 مطالعات تشخیص تغییر: آزمون تشخیص تغییر -1

، شودمی که تغییر ایجادهایی توانند توسط تعداد زمانمی
مختصر ی اراده، بطور کلی در آزمایشات دیداری. مشخص شوند
به این ، رویکردهای مکمل یکدیگرند، محرکی و گسترده

صورت که نقاط ضعف یکی از آنها توسط نقاط قوت دیگری 
بر همین اساس برای تشخیص تغییر از دو نوع . شودمی جبران

تغییر فقط ، در رویکرد رابت. شودمی رابت و تکرارشونده استفاده
، عملکرد در این آزمایش. شودمی ایجاد، یک بار در هر کوشش

این تکنیک . شودمی توسط دقت و زمان پاسخ اندازه گیری

. رساندمی به حداقلدخالت حرکات چشم و حافظه بلند مدت را 
آبی به ، این تکنیک همچنین بین تحولات خاص )بعنوان مثال

که ممکن است براحتی از یکدیگر ، حاضر به غایب(، زرد
مشاهده ، در این روش. شودمی تمایز قادل، تشخیص داده نشوند

می کند و تعیینمی گر یک تغییر متناوب از نمایش را مشاهده
 . خیر کند که تغییر رخ داده یا

 
 پارادایم تشخیص تغییر ثابت

 
مداومی ی مشاهده گر چرخه، در رویکر تکرار شونده )فلیکر(

آنرا ، کند و اگر تغییر رخ داده باشدمی را مشاهدهها از نمایش
در . شودمی سنجیده، عملکرد توسط زمان پاسخ. کندمی تعیین

یص شود تا زمانی که تشخمی تغییر مرتب تکرار، این رویکرد
 . داده شود یا کوشش به پایان برسد

در این پژوهش از پارادایم رابت به این شکل استفاده شد: 
( که در 1398نرم افزاری برنامه نویسی شد )موحدی نیا و کارگر، 

تصویر با بارهای  21آن، پس از گرفتن مشخصات آزمودنی، 
شد. در هیجانی مثبت، منفی و خنثی بصورت تصادفی اراده می

شد کوشش، ابتدا تصویر برای چند میلی رانیه نشان داده میهر 
شد و آزمودنی باید با و پس از آن، تصویر تغییر یافته، اراده می

کلیک کردن بر مکانی که در آن، تغییر اتفاق افتاده بود، تغییر را 
تشخیص دهد. نمره تشخیص تغییر برابر است با تعداد 

 21ده که بالاترین نمره، های درست در تصاویر اراده شتشخیص
بود. تصاویر استفاده شده در این پژوهش، تصاویر واقعی بودند 

ی جامعی از که دارای پایگاه داده که از وبسایت ایمومادرید
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تصاویر با بار هیجانی مثبت، منفی و خنثی هستند، دریافت 
شدند. روایی و پایایی این آزمون توسط اسپیرمن و براون بررسی 

 55/0و در نوع تکرار شونده،  88/0در نوع رابت آن،  شده است.
 گزارش شده است. 

 

 
 پارادایم فلیکر

آزمون عملکرد : (CPTآزمون عملکرد پیوسته ) -2

هد  . کاربرد فراوان داردADHD  پیوسته در ارزیابی اختلال
اصلی آن سنجش توجه پایدار و هد  دیگرش سنجش کنترل 

ن فرمهای مختلفی از آزمون تاکنو. تکانه یا تکانشگری است
برای اهدا  درمانی و پژوهشی تهیه شده  «عملکرد پیوسته»

آزمودنی باید برای مدتی توجه خود را به ، است و در تمامی فرمها
یک مجموعه محرک نسبتاً ساده دیداری یا شنیداری جلب کند 
و هنگام ظهور محرک هد  با فشار یک کلید پاسخ خود را اراده 

های دیداری برای مدتی کمحر، شترتحقیقات اخیردر بی. دهد
گردد وآزمودنی باید می کوتاه برروی صفحه نمایش رایانه اراده

به محرک هد  با فشردن یکی از کلیدهای صفحه کلید پاسخ 
 . (1992، دهد )آلبرتس و میری

نمره  و خطای ارتکاب دراین آزمون دونوع خطای حر 
دهد که آزمونی به می رخ خطای حر  هنگامی. شودمی گراری

محرک هد  پاسخ ندهد و نشان دهنده این است که آزمودنی 
این نوع خطا به عنوان . در درک محرک دچار مشکل شده است

توجهی به بی شود و نشانگرمی مشکل در پایداری توجه تفسیر
دهد که آزمودنی می خطای ارتکاب هنگامی رخ. استها محرک

این نوع پاسخ نشان دهنده . هدبه محرک غیرهد  پاسخ د

ضعف در بازداری تکانه است و به عنوان مشکل در کنترل تکانه 
 . شودمی یا تکانشگری تفسیر

 دراین آزمون این دو نوع خطا توسط برنامه رایانه شمارش
شود علاوه برآن تعداد پاسخهای صحیح و زمان عکس العمل می

  نتایج مطالعه برقب. شودمی آزمودنی به محرک نیز محاسبه
که فرم فارسی  ه دکتر هادیانفرد و همکارانش مشخص شد

در . دارای روایی و پایایی مناسب است، ومآزمون عملکرد مدا
تا  %52قسمتهای مختلف آزمون بین  مطالعه آنها ضریب پایایی

از قری   ملاکیسازی روایی آزمون با شیوه روایی. بود 93%
مبتلا  آموز پسر دبستانی( و گروهدانش  30مقایسه گروه بهنجار )

. ش آموز پسر دبستانی( انجام گرفتدان 25)، ADHDبه 
مقایسه آماری میانگین دوگروه در قسمتهای مختلف آزمون 
تفاوت معنی داری را بین عملکرد دو گروه نشان داد ونتایج این 
 پژوهش با پژوهشهای قبلی در کشورهای دیگر دریک راستا بوده

 . (32است )

، جورج اسپرلینگ، 1960در سال : آزمون اسپرلینگ -3

اولین کسی بود که یک پارادایم گزارش جزدی برای بررسی 
اولیه های در آزمایش. اراده کرد، حافظه کوتاه مدت دیداری

به مشاهده کنندگان برای مدت ، 1960اسپرلینگ در سال 
میلی رانیه( یک محرک تصویری اراده دادند که  50کوتاهی )

عددی است  -از کاراکترهای الفبایی 4×3 یا 3×3ی ل آرایهشام
 : مانند

P Y F G 
V J S A 

D H B U 

  
 بود که به دنبال مکان محرکای یادآوری بر اساس نشانه

آمد و این موضوع را به یادآوری خط خاص حرو  از صفحه می
می عملکرد حافظه تحت دو شرایط مقایسه. کردمی هدایت، اول
 . کلی و گزارش جزدی گزارش: شد

شرکت کنندگان نیاز ، در شرایط گزارش کامل: گزارش کلی
به یادآوری بسیاری از عناصر از صفحه نمایش اصلی در 

شرکت کنندگان معمولاً . دارند، فضایی مناسب خودهای مکان
کاراکتر نمایش داده شده  12کاراکتر از  5تا  3قادر به فراخوانی 
دهد که گزارش کلی توسط می ین نشانا. (%35هستند )تقریباً 

 . محدود شده است، آیتم 5تا  4یک سیستم حافظه با ظرفیت 
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شرکت کنندگان ، در شرایط گزارش جزدی: گزارش جزدی
از کاراکترهای از صفحه نمایش ای نیاز به شناسایی زیرمجموعه

سرنخ یک نت بود . دارندها دیداری با استفاده از یادآوری  سرنخ
می میلی رانیه( نواخته 50واصل زمانی متفاوت )تقریبا که در ف

، فرکانس نت )بالا. کندمی شود که مکان محرک را مشخص
دهد که کدامیک از کاراکترهای داخل می متوسط یا کم( نشان

با توجه یه این حقیقت که . باید گزارش شوند، صفحه نمایش
رنخ دانستند کدام سطر برای یادآوری سنمی شرکت کنندگان
تواند بعنوان می عملکرد در شرایط گزارش جزدی، داده شده است

مشاهده گر برای کل صفحه ی یک نمونه تصادفی از حافظه
این نوع از نمونه گیری نشان داد که . در نظر گرفته شود، نمایش

توانند بیشتر می شرکت کنندگان، بلافاصله بعد از مکان محرک
یک سطر مشخص شده حر (  در  12حر  از  9حرو  را )

، از صفحه نمایش دیداری %75دهد می یادآوری کنند که نشان
 . برای حافظه قابل دسترس است

                               
            

 پارادایم گزارش جزئی اسپرلینگ
در این پژوهش از فرم گزارش کلی آزمون اسپرلینگ برای 

 . اده شداستف، نمادینی اندازه گیری حافظه

الگوهای دیداری با توالی : های کرسیکآزمون بلو -4

 -تکالیفی که حافظه دیداری یکی از. گیرد حرکات صورت می
تکلیف . تکلیف بلوکهای کرسی است، گیرد فضایی را اندازه می

، بلوکهای کرسی یک تست قدرتمند برای نورولوژیستهای بالینی
زمون برای افراد از سن این آ. روانشناسان تحولی و شناختی است

تکلیف . سالگی قابل اجرا است 81دبستانی تا سن  پیش
ماندگی  عقب، ت یادگیریلاتلابلوکهای کرسی در بررسی اخ

ت پیشرونده مانند آلزایمر و لالاسندرم کورساکف و اخت، ذهنی
. ت عصب روانشناختی کاربرد داردلالاهانتینگتون و سایر اخت

مکعب است که به صورت  9امل شکل اولیه بلوکهای کرسی ش

چیده شده  cm 28×23نامنظم بر روی یک تخته در اندازه 
به این صورت که ، شود یک آیتم به آزمودنی اراده می. بودند

مکعبی که روی  9آزمونگر به صورت متوالی به یک سری از 
کند و آزمودنی باید همان توالی حرکات را  اشاره می، تخته است
تواند حافظه کوتاه مدت  راخنای مستقیم میاین ف. تکرار کند

با زیاد شدن تعداد مکعبها و با . ضایی را ارزیابی کندف  -یدیدار
برای . خواهند شدتر مشکلها آیتم، افزایش پیچیدگی ترتیب آنها
 از آزمودنی خواسته می، فضایی -سنجش حافظه فعال دیداری

ن داده شود که برعکس توالی عناصری که توسط آزمونگر نشا
به این معنی که عنصر آخر به عنوان . شده است را نشان دهد

عنصر اول توالی و عنصر اول آن به عنوان عنصر آخر در نظر 
ابزار ، دهند که این تکلیف مطالعات نشان می. گرفته شود

فضایی حافظه فعال و  -مناسبی برای سنجش مؤلفه دیداری
 . (2001، )فیشر کوتاه مدت است
نرم ی کرسی با نسخههای هش آزمون بلوکدر این پژو

فرایند . . شدسازی پیاده، (1398، افزاری )موحدی نیا و کارگر
که آزمودنی در صفحه کامییوتر ، تآزمون کرسی بدین گونه اس

با ها بیند که در هر کوشش چند تا از این بلوکمی بلوک را 9
ی لواکه ت، تتکلیف آزمودنی این اس. شودمی ی خاص روشنالتو

ارد و بعد از اتمام روشن شدن پرا به یاد بسها روشن شدن بلوک
. ی را تکرار کندلبلوکها آزمودنی با کلیک کردن روی بلوکها توا

های کم به تعداد بلوک بلوک آغازشده و کم 2این آزمون ابتدا از 
بلوک ادامه  9این آزمون تا . شودمی روشن در هر کوشش افزوده

ی آزمون به لصورت دو بار اشتباه در یک تواکند و در می پیدا
ی یادآوری شده توسط آزمودنی لتواترین لانیرسد و قومی پایان
 5قورکلی میانگین یادآوری برای افراد عادی  و به. شود، میترب

باز  -پایایی آزمون، (2010)وایکر و همکاران . باشدمی بلوک
 . دندآور، تبه دس 73/0آزمون برای بلوکهای کرسی را 

در این آزمون مشاهده گر در یک : PVSATآزمون  -5

، مشاهده گری وظیفه. کندمی زمان تعدادی از ارقام را مشاهده
زمانی که ، برای مثال. اضافه کردن هر دو عدد متوالی است

مشاهده گر دو رقم اول را با ، شودمی اراده 4، 5، 7، 1اعداد
سپس دو . است 8( و پاسخ صحیح 7+1کند )می یکدیگر جمع

بعد . دهدمی پاسخ 12( و با 5+7کند )می عدد بعد را با هم جمع
این توالی برای . دهدمی پاسخ 9( و با 4+5از آن دو عدد بعد )

تواند می این آزمون. شوندمی اراده، عدد و با ترتیب تصادفی 61
توانند در می اعداد با نرخ آهسته، مختلف اراده شودهای با نرخ
. رانیه باشد 2. 1تواند می رانیه اراده شوند و نرخ سریعتر 4. 2هر 
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سنجد زیرا یاین آزمون توجه تقسیم شده و هوشیاری را م
آزمودنی تنها به توجه به محرک نیاز ندارد بلکه هوشیاری به 

این آزمون بسیار به . شودمی درنظر گرفته، تغییرات اراده شده نیز
حافظه فعال را نیز ، آزمون همچنین این. هوشیاری حساس است

کوتاه مدتش اعداد ی کند زیرا آزمودنی باید در حافظهمی درگیر
. قبلی را نگه دارد در حالیکه مشغول بدست آوردن پاسخ است

ارقام -برای تدوین این ابزار از خرده آزمون فراخنای حرو 
خرده مقیاس . شده است موجود در آزمون حافظه وکسلر استفاده

می آزمون تجدیدنظر لاارقام یکی از خرده مقیاسهای کفراخنای 
 (1981لان است که وکسلر )شده هوش وکسلر برای بزرگسا

برای ، 97/0 اعتبار دونیمه آزمون را برای هوشبهر مقیاس کلی
 و برای هوشبهر مقیاس عملی 97/0 میهوشبهر مقیاس کلا

صل پراکندگی ضرایب اعتبار بازآزمایی در فوا. گزارش کرد 93/0
. شده است گزارش لازمانی از یک تا هفت هفته نیز نسبتاً با
برای هوشبهر ، 97/0 متوسط ضرایب اعتبار هوشبهر مقیاس کلی

 93/0 و برای هوشبهر مقیاس عملی 97/0 میلامقیاس ک
وسیله عسگرپور  در ایران در تحقیقی که به، شده است گزارش

وش کرونباخ انجام گرفت میزان پایایی این خرده مقیاس به ر
این . ه استبه دست آمد 79/0 و به روش دونیمه کردن 74/0

، نرم افزاری پیاده شد )موحدی نیا و کارگری آزمون هم با نسخه
1398) . 

نرم افزار جهت نمونه گیری ، پس از تصویب پروپوزال
که مربوط به پژوهش هایی در این نرم افزار آزمون. قراحی شد

را از  ها دند و آزمودنی باید این آزمونشمی به ترتیب اجرا، است
 در ابتدا. دادمی بصورت پشت سر هم پاسخ، قری  نرم افزار

سپس . شدیمانند سن و جنسیت گرفته م، مشخصات آزمودنی
ی گرفت و آزمودنی وارد پروسهمی به آزمودنی یک شناسه تعل 

های آزمون بلوک، شدمی اولین آزمونی که اجرا. شدمی آزمون
که در هر مرحله تعدادی بلوک بصورت پشت سر هم . کرسی بود
روشن شده ها شد که ازمودنی باید به ترتیبی که بلوکمی روشن
سپس آزمون اسپرلینگ برای . دادمی آنها را تشخیص، بودند

پس از آن  . شدمی شناسایی ظرفیت حافظه نمادین نمایش داده
در این . شدمی اجرا PVSATنرم افزاری آزمون ی نسخه

پس از آن برای سنجش . آزمون توجه تقسیم شده سنجیده شد
. شدمی اجرا CPTنرم افزاری آزمون ی نسخه، توجه پایدار

در مدل اول . سپس دو مدل از آزمون تشخیص تغییر اجرا ش
شد می که نمایش دادههایی بلوکهای آزمودنی باید تغییر رنگ

تغییرات در سه نوع باید ، و در مدل دوم، را تشخیص دهد

می مثبت و خنثی را باید تشخیص، تصاویر با بار هیجانی منفی
در تمام مراحل انجام . این پروسه دو ماه بطول انجامید. داد

ها حضور داشت و یآزمونگر در کنار آزمودن، تکالیف مرکور
نمونه ی پروسه. شدیها اراده میهای لازم به آزمودنیراهنمای

جهت تجزیه و تحلیل ها سپس داده. ه زمان بردگیری سه ما
سپس مطالعات . آماده شدند، پژوهشیهای آماری و بررسی

که همسو و یا غیر همسو هایی تکمیلی و جستجو برای پژوهش
قول ، این دو پروسه حدود شش ماه. انجام شد، با پژوهش بودند

 . کشید

 تجزیه و تحلیل آماریهای روش
، آمار توصیفی )میانگینهای ز روشاها برای تحلیل داده

. رگرسیون( استفاده  شد، انحرا  معیار ( و استنباقی )همبستگی
، جهت ارزیابی برازش مدل پیشنهادی )پاسخ به سوال پژوهش(

زیربنایی الگویابی معادلات های مربوط به مفروضههای تحلیل
ساختاری و همچنین تحلیل عوامل تادیدی انجام شدکه همگی 

، (SEMی  تحلیل مسیر و الگویابی معادلات ساختاری )از قر
با استفاده از نرم افزار آماری ها تمام تحلیل. اعمال گردیدند
از ، همچنین جهت پاسخ به فرضیات پژوهش. آموس انجام شد

 SPSS VERضریب همبستگی و رگرسیون در قالب نرم افزار 

 . استفاده شد 21
 

 اههیافت

و  یدییتا یعامل لیتحل، ریمس لیتحلشامل ، یعل یابیدر مدل 
 عیتوز، در نرم افزار اموس یمعادالت ساختار یابیمدل 
 . نرمال باشند یریبه صورت تک متغ دیبا رهایمتغ
 

 های کشیدگی و چولگیصشاخ. 1جدول 

 چولگی کشیدگی مولفه

 -57/0 -29/0 بار هیجانی محرک

 -18/0 40/0 پیچیدگی صحنه

 -57/0 -12/0 توجه پایدار

 -85/0 -17/0 کوری تغییر

 -08/0 -89/0 حافظه نمادین

 
ای متداول هکای چولگی و کشیدگی از ملاههآمار بررسی

به باور کلاین در . اشندبیا مههبرای تعیین نرمال بودن داد
 2کمتر از  و کشیدگی صورتی که قدر مطل  ضریب چولگی

قدر  ، در این پژوهش. ا استههبیانگر نرمال بودن داد، باشد
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که این ، مطل  ضریب چولگی و ضریب کشیدگی به دست آمدند
در جدول . ای این پژوهش استههمعنی نرمال بودن دادبه 

ای ههمقادیر ضریب چولگی و کشیدگی برای داد 1شماره 
بنابراین تخطی از مفروضه نرمال . پژوهش محاسبه شده است

 . شاهده نیستپژوهش حاضر قابل مهای بودن در داده

 تحلیل مدل

جهت ارزیابی الگوی پیشنهادی از روش تحلیل معادلات 
برازش ، پیش از بررسی ضرایب ساختاری. ساختاری استفاده شد

رای بررسی برازش مدل آزمون ب. الگو مورد بررسی قرار گرفت
تصد و مق تطبیقی، برازش مطل های شده از سه دسته شاخص

امر  نیا یبررس یمطل  در پ برازشهای شاخص. استفاده شد
 نشده که پس از برازش نییتب ایخطا  انسیوار ایهستند که آ

 یقیبرازش تطبهای شاخص. قابل توجه است، ماندمی یباق مدل
خصوص در  به مدل کیسوال هستند که  نیپاسخ به ا یدر پ
از ای مجموعه نییاز لحاظ تب، ممکنهای مدل ریبا سا سهیمقا
 نیا. کندمی عمل خوب شده تا چه حد مشاهدههای داده

 نیب یریمس چیمدل آزمون شده را با مدل صفر که هها شاخص
در اغلب  بیترت نیبه ا. کنندمی سهیمقا، وجود ندارد رهایمتغ

 نیدهند که مدل تدومی نشان یقیبرازش تطبهای موارد شاخص
صفر  ایمدل استقالل  کیچه اندازه توانسته است از  تا شده
 مطلوبتر باشد برازش مدل شتریفاصله ب نیهرچه ا. ردیه بگفاصل
مشهود ای به گونه زیبرازش مقتصد نهای شاخص. شودمی یتلق
مورد نظر چگونه  مدل سازند کهمی پرسش را مطرح نیا

همواره . کندمی بیرا باهم ترک جازیا ای ییو صرفه جو یبرازندگ
 نیاموس بهتردر  یدییتأ یعامل لیتحل در مدل شودیاشاره م

 و حداقل دو تا از  df/ 2Xو  RMSEAاست که  یحالت زمان
 نیدر محدوده مطللوب باشند با ا یقیگروه تطب یشاخصها

پهلوان و ) کرد دییبرازش مناسب مدل را تأ توانیم طیشرا
( و IFI)، (CFIاخص )در این پژوهش ش. (1396، انیمهدو
(TLI )رور خی ببرازش تطبیقی و مجرهای به عنوان شاخص 

و مجرور ( PNFI)شاخص برازش ایجاز ، (X2/dfی )درجه آزاد
عنوان  ( بهRMSEA)میانگین مربعات خطای تقریب 

مقادیر . برازش مقتصد در نظر گرفته شدندهای شاخص
برازندگی مدل اولیه نشان داد که مدل تدوین شده های شاخص

بعد با  یبدین منظور در مرحله، به اصلاحات و بهبود نیاز دارد
برخی  Amosاصلاحی در خروجی های توجه به شاخص

مسیرهای ضعیف از مدل اولیه حر  گردید و مسیرهای جدید به 
مدل اضافه شد پس از اعمال این تغییرات تحلیل دیگری روی 

های برازندگی آن در جدول صانجام شد که نتایج شاخها داده
های رفت شاخصیآنگونه که انتظار م. آورده شده است 2شماره 
دهند و می بهبود در برازش مدل اصلاح شده را نشان، برازندگی
 2جدول شماره . باشندمی برازندگی مورد قبولهای شاخص

را برای بررسی ها هر یک از شاخصی میزان بدست آمده
با توجه به نتایج بدست آمده مدل . دهدمی نیکویی برازش نشان

 . رخوردار استمورد نظر از اعتبار مطلوبی ب

 
 ها بررسی نیکویی برازش مدلصشاخ. 2جدول 

RMSE

A 
CFI TLI IFI NFI AGFI GFI 

 شاخص 

 دهشهمقدار محاسب 20/0 99/0 99/0 99/0 98/0 99/0 99/0 01/0

 سطح قابل قبول <3 >90/0 >90/0 >90/0 >90/0 >90/0 >90/0 <1/0

 نتیجه مناسب سبمنا قابل قبول مناسب مناسب مناسب مناسب مناسب

 
، بررسی مدل نهایی، در ادامه مدل اصلاح شده نهایی

غیر مستقیم و بررسی فرضیات پژوهش ، بررسی اررات مستقیم
ی هاصلاح شد خروجی اولیه برازش مدل . آورده شده است

 . آمده است 1در آموس در شکل نهایی 
زنهای رگرسیون مدل مسیر به همراه سطح  3جدول شماره 

 . دهدیداری را نشان ممعنی 

ی ارر پیچیدگی صحنه بر حافظه، 3با توجه به جدول 
این  . معنی دار نبود، نمادین و بار هیجانی محرک بر توجه پایدار

به این معنی است که این متغیرها بصورت غیر مستقیم بر کوری 
بصورت ، اما تمامی متغیرهای پیش بین. اندارر نداشته، تغییر

 . اندری تغییر ارر داشتهمستقیم بر کو
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 مدل نهایی پژوهش به همراه ضرایب استاندارد. 1 شکل

 

 های رگرسیون مدل به همراه سطح معنادارینوز. 3 جدول

 سطح معناداری نسبت بحرانی خطای معیار ضرایب استاندارد مسیر

 209/0 257/1 044/0 56/0 پیچیدگی صحنه ---> حافظه نمادین

 356/0 922/0 502/0 463/0 بار هیجانی محرک ---> پایدارتوجه 

 *** -389/14 112/0 -605/10 بار هیجانی محرک ---> کوری تغییر

 012/0 -514/2 113/0 -385/0 پیچیدگی صحنه ---> کوری تغییر

 044/0 -016/2 178/0 -359/0 حافظه نمادین ---> کوری تغییر

 006/0 -768/2 015/0 403/0 توجه پایدار ---> کوری تغییر

 

متغیر کوری بینی ضریب تعیین برای پیش 4جدول شماره 
براساس اقلاعات بدست آمده مدل نهایی . دهدیتغییر را نشان م
کرده بینی از واریانس متغیر کوری تغییر را پیش 62پژوهش %

 . است
 

 کوری تغییربینی ضریب تعیین برای پیش. 4 جدول

   
 ضریب تعیین

 ری تغییرکو
  

622/0 

 

ضرایب رگرسیونی استاندارد مدل مسیر نهایی را  5جدول شماره 
 . دهدینشان م

 

 ضرایب رگرسیونی استاندارد مدل مسیر نهایی. 5 جدول

   
 ضریب استاندارد

 094/0 پیچیدگی صحنه ---> حافظه نمادین

 069/0 بار هیجانی محرک ---> توجه پایدار

 -708/0 هیجانی محرک بار ---> کوری تغییر

 -0. 124 پیچیدگی صحنه ---> کوری تغییر

 -093/0 حافظه نمادین ---> کوری تغییر
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 ضرایب رگرسیونی استاندارد مدل مسیر نهایی. 5 جدول

   
 ضریب استاندارد

 -127/0 توجه پایدار ---> کوری تغییر

 
 اررات غیر مستقیم پیچیدگی صحنه و بار  6جدول شماره 

بر اساس  . دهدمی هیجانی محرک  روی کوری تغییر را نشان
رات میانی متغیرهای مرکور معنی دار اقلاعات بدست امده ار

 . نبوده است
 

اثرات غیر مستقیم پیچیدگی صحنه و با هیجانی . 6جدول 

 محرک بر روی کوری تغییر

 
 بار هیجانی محرک پیچیدگی صحنه

 -009/0 -009/0 کوری تغییر

 

 یریگهبحث و نتیج

بینری که به نظر مورر برر پیشای در این پژوهش ارر چهار مولفه
اولین مولفه پیچیردگی صرحنه . بررسی شدند، ری تغییر بودندکو
پیچیدگی صحنه و کوری تغییرر ی پژوهش رابطههای یافته. بود

 . را تایید کردند
ارر بار ، ی دیگری که در این پژوهش بررسی شدهمولف

این ارر را تایید ها، یافته. هیجانی محرک بر کوری تغییر بود
معمولا  یجانیههای که محرک ستیچندان تعجب آور ن. کردند

دهند و پردازش کارآمد آنها عموما سودمند می ارتباط را نشان
که توسط آن  یخاص زمیمکان، وجود نیبا ا. (37-33) ستین

ها مدت، شوندمی به قور خودکار پردازش یجانیههای محرک
که اند محققان استدلال کرده. است زیپابرجا و بحث برانگ

 کهیچگونه در حال یجانیمحرک ه نکهیک ادر در،  تیفظر
 کنند پردازشمی فاینقش ا  یختگیاجزا بر اساس برانگی هیبق
محققان نشان ، قر  کیاز  یعنی. مهم است اریبس، شودمی
های نسبت به محرک، یمنف تیبا ظرفهای که محرکاند داده

. (43-37) برخوردارند یشتریب یتوجه تیاز اولو، یمثبت و خنث
که اند محققان استدلال کرده، گرید یاز سو کهیالدر ح
دارد  یجانیههای در پردازش محرک ینقش مهم، یختگیبرانگ
(44-48) . 

را مربوط به ها تفاوت نیا، (1) و همکارانش نکیرنس
 یدانند و عملکرد بالاترمی ریدر تصاو اءیاش ییمعناهای یژگیو

کز )جرب توجه واقع در مر ی موارد موردعلاقه صیرا در تشخ
 هیکه مورد علاقه هستند و در حاش ییبا آنها سهی( در مقاشتریب

از مطالعات  یاریبس. دهندمی قرار دارند )جرب توجه کمتر( نشان
 صیبه قور خودکار )تخص، که منابع توجهاند نشان داده ریاخ

، یجانیه ریغهای با محرک سهیبه بالا ( و در مقا نییتوجه از پا
کنند می دایپ صیتخص، یجانیههای به محرک ،بصورت مورر

 ریتصوی فهیوظ کی جانینقش هشان، در مطالعه. (49-52)
اختلال در  نییرا در تع، ربط )پرت کننده حواس(بی یجانیه

ماست و . کنندمی مشخص، یبعد یهد  خنث ریتصو صیتشخ
  جاناتیاز ه یناش یبا عنوان کور، ارر نیبه ا (53) همکارانش
از  یناش یکور یمتداول برا فیتکل کی. اندکردهاشاره 

با سرعت  ریو متداول   تصاو عیسر یداریشامل اراده د، جاناتیه
گزارش  یبرا، سوژه فیو تکل، ریهر تصو یبرا هیران یلیم 100
می قرار یخنث ای یجانیه ری( که قبل از تصویهد  )خنث ریتصو
 یزمانهای هتواند در دورمی هد . حواس(ی )پرت کنندهردیگ

ی پس از اراده  هیران یلیم 800تا  100 نیمعمولا ب، یمتفاوت
 یمشاهده شده است که وقت. ظاهر شود، یجانیه یحواسپرت
 یلیم 500و  100 نیب یعنی، یجانیه یبه حواسپرت کیهد  نزد

 نییپا اریدقت بس، یجانیه ریبعد از تظاهر تصو، ظاهر شود، هیران
 . دیآمی

و  یجانیه یحواسپرت نیمدت زمان ب کهینزما، نحالیا با
رود و می دقت بالا، شودمی هیران یلیم 500از  شتریب، هد 
که اند کرده یبررس، (53ماست و همکارانش ). ابدیمی بهبود

، ارر نیدارد و ا یادراک تیماه، اختلال مربوط به پردازش هد 
 یمعن نین متن به ایدر ا یجانیه یژگیو. است جانیارر خاص ه
و به  یحواسپرت یجانیه تیبه ماه یاختلال ادراک، است که

 نسبت داده، یجانیههای در پردازش محرک لیدخهای زمیمکان
بر نقش ، جانیاز ه یناش یاز مطالعات کور یاریبس. شودمی
، به عنوان مثال. اندکرده دیتاک، آن تیدر هدا یمنف تیظرف

محرک با  کهیزماناند داده اننش (53) ماست و همکارانش
 یکور، شودمی استفاده، یجانیه یمثبت بعنوان حواسپرت تیظرف
بر خلا  ، حال نیبا ا. شودنمی مشاهده، جانیاز ه یناش

 نندیبودند که ببمند ( علاقه54)سینگ و سانی ، نیشیمحققان پ
تر آن حساس تینسبت به ظرف، جانیاز ه یناش یارر کور ایآ

 . یجانیه ریتصو یختگیعنصر برانگ ایاست 
یا تصاویر ها از محرک، تشخیص تغییر معمولهای پارادایم

با این . کنندمی دیداری استفادههای فاقد هیجان در قالب آرایه
، هیجانیهای توانایی تشخیص تغییر در اشیاء/ صحنه، حال

تر مهم، ممکن است برای تعیین ارربخشی تشخیص تغییر در فرد
ممکن است اقلاعات کمتری ، ادیاشیاء خنثی یا ع. (55)باشد 
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کمتری بدهند و در مقایسه با ی انگیزه، به ما بدهند
 . به آگاهی کمتری نیاز داشته باشند، محرک/اشیاء هیجانی
هایی کنند یکی از استراتژیمی پیشنهاد، مایکل و گالویز گارسیا

این است ، کنندمی که افراد در تکالیف جستجوی دیداری استفاده
ترین شترین شیءی که برجسته است به سمت کم رنگکه از بی

، به این ترتیب . کنندمی حرکت، در هنگام یافتن یک هد ، آن
به بیشترین ، ممکن است بصورت قبیعی، مشاهده گران

. تمایل داشته باشند، صحنهی برجستههای برانگیختگی یا جنبه
نایی که چگونه توااند تنها چند مطالعه به این موضوع پرداخته

عمل کند ، تشخیص تغییر ممکن است بعنوان تابهی از هیجانات
 . اندمتفاوتی را به دست آوردههای یافته، و این مطالعات

هیجانی هنوز های کار بر روی تشخیص تغییر برای محرک
و تحقیقات زیادی در این زمینه مورد نیاز ، کاملا جدید است

ی تشخیص تغییر و از آنجاییکه کار بر رو، با این حال. است
این احتمال وجود دارد ، در حال توسعه است، پرداش هیجانی
در مقایسه با زمانی که خنثی ، بار هیجانی دارد، زمانیکه تغییر

یک توضیح برای این . کوری تغییر کمتری رخ دهد، است
این است که بدلیل اینکه چنین رویدادهایی ممکن بینی پیش

می بیشتر دیده، داشته باشنداست نیاز به عکس العمل خاصی 
موفقیت در ، خنثی باشد، اگر تغییر دیداری، برعکس. شوند

برخی از . تشخیص تغییر ممکن است اهمیت کمتری داشته باشد
بدلیل تمایل ما به ، معتقدند که کوری تغییر، نظریه پردازان توجه

نامرتبط ، که به اهدا  مامان نادیده گرفتن جزدیات میدان بینایی
، تند و همچنین عدم توجه فعال به اشیاء برجسته در محیطهس
افراد  ، بر اساس استدلال تریش و همکارانش. (56)دهد می رخ

ممکن است بیشتر مستعد کوری تغیر برای رویدادهای ، مسن
زیرا این جزدیات ممکن است ذاتا انگیزه دهنده ، خنثی باشند

، با این حال. نددرنگ )تشخیص تهدید( نباشبی )تاریر مثبت( یا
های ممکن است کوری تغییر کمتری را در محرکتر افراد مسن

هیجانی نشان دهند که ناشی از برتری قوی بالا به پایین و 
 . در چنین اقلاعاتی است، پایین به بالا
ارر ، پژوهشهای نمادین بود یافتهی حافظه، سومی مولفه

رکیبی از صدها آزمایش تهای یافته. این مولفه را نیز تایید کردند
می نشان، کنندمی نمادین را بررسیی حافظههای که ویژگی
 و تداوم اقلاعاتی توان آن را به تداوم قابل مشاهدهمی دهند که

به این تصور ذهنی اشاره دارد  ، تداوم قابل مشاهده. تقسیم کرد
 و با زمان اراده، ماندمی باقی، که تصویر آرایه پس از ناپدید شدن
تداوم . رابطه معکوس دارد، محرک و درخشندگی محرک

اقلاعات به ماندگاری اقلاعات موجود در نمایشگر اشاره دارد و 
این . نداردای رابطه، با زمان اراده محرک یا درخشندگی محرک

. (57)دیداری هستند اما دیگر قابل مشاهده نیستند ، اقلاعات
و هم پس ای محتویات این حافظه هم بعنوان پیش مقوله

که آنها بعنوان اند برخی استدلال کردهاند، توصیف شدهای، مقوله
ادراکی سطح پایین هستند و های حاوی ویژگی، بازنمایی خام

شکل ، کنند که کدهای هویت انتزاعی تریمی برخی دیگر ادعا
می نشان داده، و اقلاعات مفهومی و معنایی بیشتریاند گرفته
می نقشی که توجه در حافظه نمادین ایفا، تانهای. (60-57)شوند 
قرار گرفته ، روانی حوزهی اخیرا مورد توجه چندین مطالعه، کند

مدلی را  (63, 62)دو مورد از این مطالعات ؛ (64-61)است 
نیاز به توجه دارد و ، نمادینی کنند که در آن حافظهمی حمایت

که در آن  کندمی از مدلی حمایت (64)یکی از آن مطالعات 
، با اینحال. ربطی به توجه ندارد، نمادینی شکل دهی حافظه

قبیعی در ای برای محتویات صحنه، اینکه آیا یک حافظه نمادین
هنوز یک سوال بدون جواب ، وجود دارد یا خیر، دنیای واقعی

 . مهم است، حداقل به دو دلیل، پاسخ دادن به این سوال . است
)که معمولا در تجربیات آزمایشگاهی اولا ادراک اشکال هندسی 

در برخی موارد نشان داده است که حداقل به ، شوند(می استفاده
های صحنه، (66, 65)یابد نمی تعمیم، قبیعیی ادراک صحنه

نسبت به اشکال ، با توجه کمتریتر پردازش کارآمد، قبیعی
ی پیچیدههای چنین محرک، رانیا. دارد، هندسی در شرایط مشابه

مورد ، کوری تغییر )و اکنون کلاسیک(های دیداری در آزمایش
و نتایج این آزمایش هاست که از ، (1)اند استفاده قرار گرفته

کنند که دنیای دیداری بسیار می کسانی که اینگونه تفسیر
تظاهرات . کنندمی پشتیبانی، از تصور ذهنی ماستتر پراکنده

شواهد واضحی را ی، هاییک حافظه نمادین برای چنین صحنه
ی دهد که اقلاعات بیشتری از اراده مختصر یک صحنهمی اراده

 . کندمی فراهم، کوری تغییربینی قبیعی را نسبت به پیش
توجه پایدار ، ی بررسی شده در این پژوهشهآخرین مولف

انجام ی مطالعه. تاریر این مولفه نیز بر کوری تغییر اربات شد. بود
شرکت  %40نشان داد که  (18)و همکارانش  شده توسط ارگان

کنندگان متوجه تغییرات نشدند حتی در حالیکه مستقیما به 
 . کنندمی نگاه، اشیادی که تغییر در آنها رخ داده است

 دیچارچوب جد کی( در 67)  نیروتل دیویاسترمن و د شلیم
و ، هستند ینوسانات چند وجه ییربنایعلل ز، کهاند داده حیتوض
، زشیانگ، یختگیبرانگ، ذهن یدر مورد سرگردان  یحقبا ت
پردازش اقلاعات که های هینظر نیو همچن، پاداش، تلاش
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آنها . شوندمی مشخص، دارهستندیتوجه ناپا قاتیتحق یربنایز
با توجه  یشناخت ینهایاز فرا یعیوسی که گسترهاند نشان داده

 یجا، آن ییاربنیز یعصب یمعمار نیبنابرا، مرتبط هستند داریپا
 . شده است عیتوز اریبس، که ستیتعجب ن
 

 تعارض منافع

 . تعارض منافعی بین نویسندگان این مقاله وجود ندارد ونهگچیه
 
 
 
 

 حمایت مالی

 . انجام شده است یاین پژوه بدون حمایت مالی هیچ نهاد خاص
 

 ملاحظات اخلاقی
و برا  واحرد رزنرد بررسری امه در دانشگاه آزاد اسلامینناین پایا

 .IR. IAU. SEMNAN. REC. 1402  شناسره اخرلاق

 . مصوب گردید 056

 تشکر و تقدیر
وسیله از نبدی. ی نویسنده اول استهمقاله حاضر برگرفته از رسال

و افرادی که در اجرای این پژوهش مرا را  نندگانکتشرکتمامی 
 . آوریمیتقدیر و تشکر به عمل م، یاری نمودند
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